Rezension - Hein iiber Habermas http://hsozkult.geschichte.hu-berl...rezensio/buecher/2000/hedi0900.htm

L

1 von 4

R
I ezensionen

Rebekka Habermas: Frauen und Miinner des Biirgertums. Eine
Familiengeschichte (1750 -1850), (Biirgertum. Beitriige zur europiischen
Gesellschaftsgeschichte, 14), Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2000, VIII +
456 S., 3 Abb., ISBN: 3-525-35679-X, Preis: DM 84,-.

Rezensiert fiir ' 1-Soz-::-Kult von PD Dr. Dieter Hein

Der Versuch, Biirgertumsgeschichte als Familiengeschichte zu schreiben, kann auf eine lange Reihe
von Vorbildern zuriickblicken. Einige der schon klassisch zu nennenden Studien zur Herausbildung
des modernen Biirgertums und iiber seine weitere Entwicklung im 19., im biirgerlichen, Jahrhundert -
erwihnt seien nur Percy Ernst Schramms Biicher iiber die Hamburger Familien Merck und Ruperti
und Lothar Galls Geschichte der Mannheimer Bassermanns - haben diesen Weg beschritten. Quasi
von selbst gerieten bei dieser Vorgehensweise neben den ménnlichen Représentanten der
untersuchten Familien auch deren weibliche Mitglieder stirker in den Blick als in der sonstigen
Biirgertumsliteratur, die sich schon von ihren Quellen her schwerer tut, den weiblichen Part
angemessen zu besetzen, die aber wohl auch oft in ihrer Fixierung auf den iibergreifenden
strukturellen Wandel des Biirgertums das Potential der Quellen nicht wirklich ausschopft, sondern
sich auf einige Randbemerkungen iiber die Biirgerinnen beschrénkt.

Konsequent weitergegangen wird der Weg, Frauen von einem familiengeschichtlichen Ansatz aus als
gleichgewichtigen und gleichrangigen Teil des Biirgertums zu behandeln, jetzt von Rebekka
Habermas in ihrer beeindruckenden Studie iiber "Frauen und Ménner des Biirgertums", einer im
Rahmen des Bielefelder Sonderforschungsbereiches "Sozialgeschichte des neuzeitlichen Biirgertums"
entstandene Habilitationsschrift von 1997. Habermas fiihrt dabei zwei Forschungsstringe zusammen:
die neuere Biirgertumsforschung, genauer: jenen Zweig, der sich - meist unter dem von Jiirgen Kocka
geprigten Begriff der "Biirgerlichkeit" - um die "Entzifferung einer spezifisch biirgerlichen Kultur
und Lebensfithrung" bemiiht, und die "historisch-anthropologisch orientierte Geschlechtergeschichte"
(9). Thren eigenen Beitrag sieht sie zum einen darin, Normen und Werte der biirgerlichen
Lebensfiihrung mit den Praktiken, mit dem alltéglichen Handeln zu kontrastieren und auf diese Wiese
die Vielfalt biirgerlicher Existenzen in den Blick zu nehmen. Zum anderen pocht sie entschieden
darauf, daB auch die biirgerliche Kultur und Identitét "gendered" sei, sich also nur in der
Zusammenschau beider Geschlechter angemessen rekonstruieren lasse.

Realisierbar ist dieser anspruchsvolle Ansatz nur auf der Grundlage eines auBlergewohnlichen
Quellenfundes, eines Bestandes von rund fiinftausend Briefen und mehr als einem Dutzend
Tagebiichern. Hinterlassen haben sie zwei doppelt miteinander verschwiégerte Biirgerfamilien, die
Niirnberger Merkels, alteingesessene Kaufleute mit hohem politischen Einflu8} in der alten
Reichsstadt, und die Stuttgarter Roths, eine Familie von wiirttembergischen Beamten, Pfarrern und
Lehrern mit starkem pietistischen Einschlag. Sie werden von Habermas im wesentlichen tiber zwei
Generationen hinweg fiir die Zeit etwa zwischen 1780 und 1840 untersucht.

Habermas nimmt ihren Titel sehr ernst: Frauen und Méanner werden in den drei Teilen ihres Buches,
die der Welt der Arbeit, den verschiedenen Formen der Geselligkeit und dem Zusammenleben in der
Familie gewidmet sind, stets gleichgewichtig und eng aufeinander bezogen behandelt. Die
Generation der Eltern, Paul Wolfgang Merkel und seine Ehefrau Margarete, fiihrt sie zundchst als
Vertreter eines ganz dhnlichen Arbeitsethos und in einem in vielerlei Hinsicht gleichartigen
Arbeitsalltag vor: ihn als scharf kalkulierenden Kaufmann, dessen Erfolg auf einer Fiille von
speziellen Kenntnissen, vor allem jedoch auf einem dicht gewobenen Netz von persénlichen
Beziehungen in der Stadt und weit dariiber hinaus beruhte, sie als Vorsteherin einer hochst
komplexen Haushaltsokonomie, die ein ebenso hohes Mal3 an Fachwissen erforderte und nach
vergleichbaren Wirtschaftlichkeitsiiberlegungen gefiihrt wurde. Dabei werden die beruflichen
Aktivititen der Frauen wie der Ménner bis in ihre feinsten Veréstelungen verfolgt. Habermas
informiert tiber die verschiedenen zeitgendssischen Raffinierungsverfahren fiir Zucker ebenso wie
{iber den Gemiiseanbau im heimischen Garten. Die Details geraten jedoch hier wie auch in den
weiteren Teilen ihres Buches nie zum Selbstzweck. Sie geben der Darstellung vielmehr eine
auBergewdhnliche Anschaulichkeit und Plastizitdt. Und vor allem gelingt es auf diese Weise in der
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Tat herauszuarbeiten, wie biirgerliche Normen und Werte wahrgenommen, wie sie gelebt, auch wie
sie interpretiert und verdndert wurden. Kurz: Rebekka Habermas schreibt Alltags- und
Mikrogeschichte im besten Sinne des Wortes.

Nach der Wende zum 19.Jahrhundert traten, wie tiberzeugend darlegt wird, weibliche und ménnliche
Arbeitswelt keineswegs immer weiter auseinander. Kithe Roth, Margaretes Tochter, war nicht
weniger durch die Haushaltsfiihrung belastet als ihre Mutter. Aber sie begriff ihre Arbeit kaum noch
als okonomische Wertschopfung, deutete sie vielmehr kulturell um und sah - dem Zeittrend folgend -
ihre eigentliche Rolle darin, als Hiiterin von Moral und Zivilisation aufzutreten. Auch die Ménner
ihrer Generation sahen ihren Beruf in einem dhnlichen Licht und nahmen sich viel Zeit fiir Bildung
und Kultur. Nichts deutet jedenfalls nach Habermas darauf hin, dal die ménnliche
Leistungsorientierung zunahm oder sich gar zu einem unerséttlichen Gewinnstreben steigerte.

Der zweite Teil iiber die biirgerliche Geselligkeit, deren Formen nach zwei gro3en Phasen - fiir die
zweite Hilfte des 18. und fiir die ersten vier Jahrzehnte des 19.Jahrhunderts - differenziert werden,
bestitigt in vielem - und vielleicht doch mehr, als Habermas meint - die seit langem sehr intensive
Forschung zur Sozialgeschichte der Aufkldrung und zu den biirgerlichen Vereinen. Sehr schon
illustriert Habermas etwa die "rastlose Geselligkeit" (139) des stddtischen Biirgertums gegen Ende
des 18. Jahrhunderts. Gegen die bisherige Forschung betont sie allerdings die Bedeutung, die den
Vereinen nicht nur als Instrumenten zur Formierung des modernen Biirgertums, sondern auch bei der

' Einiibung in die Rolle des neuen biirgerlichen Mannes zukam. Und sie wertet deutlich die hdusliche
Geselligkeit auf, fiir die die Merkels mindestens ebenso viel Zeit aufwendeten wie fiir ihre
Vereinsaktivititen. Das Merkelsche Haus habe "eher einem Taubenschlag als einem Hort familiérer
Idylle" geglichen (82). Damit wendet sich Habermas auch explizit gegen die géngige scharfe
Differenzierung in eine 6ffentliche mannliche und eine private weibliche Sphére.

Vor allem nach der Jahrhundertwende bot die nun immer héufigere Begegnung im privaten Rahmen,
teilweise als regelméBiges "Krénzchen" formalisiert, gerade auch den Frauen die Moglichkeit, ihren
Bildungshorizont zu erweitern und Anteil an den 6ffentlichen Angelegenheiten zu nehmen, im Kreis
ihrer vielfach prominenten Freunde, zu denen bei den Merkels in Niirnberg der Philosoph Georg
Friedrich Hegel, damals noch Gymnasialrektor, und bei den Roths in Miinchen Ménner wie der
bayerische Schulreformer Friedrich Immanuel Niethammer und der Altphilologe Friedrich Wilhelm
Thiersch zihlten, familidre Dinge ebenso zu diskutieren wie Kunst und Literatur oder auch aktuelle
Themen. Der private Raum war damit nicht allein einer spezifisch weiblich geprégten Geselligkeit

vorbehalten, diente vielmehr auch einer von den Paaren gemeinsam genossenen zwangloseren Form
des freundschaftlichen Verkehrs.

Dieser Linie, die gemeinsame Lebensgestaltung von Frauen und Ménnern zu unterstreichen, folgen
auch die Ausfithrungen iiber Ehe und Familie. Wéhrend sich Partnerwahl und EheschlieBung, wie

- Habermas betont, noch keineswegs allein an der Sprache des Herzens orientierten, sondern nach wie
vor unter Beteiligung der ganzen Familie "auf einem prekdren Ausgleich zwischen materiellen und
emotionalen Interessen" (284) beruhte, wurde die Ehe selbst als "Hort intimer Emotionen und
quasi-heiliger Handlungen" inszeniert (310). Ein hoher Stellenwert kam in ihr der Erziehung der
Kinder zu, die ebenfalls, wenn auch mit Unterschieden in der Rollenverteilung, als eine gemeinsame
Aufgabe des Paares begriffen wurde. Zweisamkeit auf ungleicher Basis stiftete schlieflich auch der
Austausch von Bildung, intellektueller Bildung fiir die Frau, moralischer und religioser Bildung fiir
den Mann, in dem beide Partner "eine begliickende Chance" (394) sahen. Hier konstituierte sich in
der Ehe ein "neuer Bildungsraum", der frithneuzeitliche Typus des "Arbeitspaares" wurde durch den
des "Bildungspaares" abgeldst (399f.).

| Auch wenn die zeitspezifischen Pragungen und Grenzen der Geschlechterrollen und der ehelichen

! Gemeinsamkeit nicht zu iibersehen sind, so présentiert Habermas dem Leser insgesamt doch ein in
vielfacher Hinsicht geradezu modern anmutendes Bild des Geschlechterverhiltnisses. Thre
Protagonisten, Kédthe und Friedrich Roth zumal, wirken, obwohl Habermas das notwendige Mal} an
Distanz sehr wohl zu wahren weil3, ungemein sympathisch und in ihrem wechselseitigen Bemiihen,
Anteil am beruflichen und familidren Alltag des Partners zu nehmen, durchaus aktuell. Auf jeden Fall

jedoch verliert die neu heraufkommende biirgerliche Gesellschaft aus dieser Perspektive ihre so oft
beschworene méannliche Exklusivitt.

Bedauerlich ist allerdings, da3 eine - im Weber- und Wehlerschen Sinne - Grunddimension
menschlicher Existenz in Habermas' Studie v6llig ausgeklammert bleibt: die Politik. Das ist nicht nur
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aus der Sicht der Biirgertumsforschung unbefriedigend, sondern auch aus geschlechtergeschichtlicher
Perspektive. Zum einen konnte die politische Sphére einen Priifstein bilden fiir das von Habermas
gezeichnete Bild einer von beiden Geschlechtern vollauf geteilten Biirgerlichkeit. Zum anderen
sprechen einzelne Hinweise - etwa die briefliche Erwéhnung des Wartburgfestes (348f.) - dafiir, daB
vielleicht auch in diesem Bereich die eheliche Gemeinsamkeit weiter ging als bislang angenommen.
Gerne hétte man jedenfalls mehr dariiber erfahren, welche Resonanz die groBe wie auch die
stadtische Politik in der privaten Korrespondenz fanden und ob hier eine Differenz bestand zwischen
der stadtbiirgerlichen Welt der Niirnberger Kaufleute und dem dann teilweise in der Landeshauptstadt
Miinchen anséssigen bildungsbiirgerlichen Zweig der Familie. SchlieBlich hat die Ausklammerung
des Politischen auch zur Folge, daB die Zeit in Habermas' Buch in gewisser Weise stillzustehen
scheint. Das ist zweifellos immer der Fall, wenn sich der Historiker mit Erscheinungen der longue
durée auseinandersetzt. Es fragt sich nur, ob nicht die zunehmende Politisierung des Biirgertums im
Ubergang zur Moderne mit ihren Kulminationspunkten in den Revolutionen von 1789, 1830 und
1848/49 selbst ein solches Grundphédnomen darstellt, das nicht auBBer Acht gelassen werden darf.

Damit héngt ein zweites auf das engste zusammen: Die methodisch iiberaus reflektierte Arbeit
argumentiert - teils explizit, meist eher implizit - mit einem Generationenkonzept, dessen Probleme
jedoch nicht hinreichend erdrtert werden. Denn zwar bezieht sich der Generationenbegriff bei
Habermas zunéchst einmal ganz konkret auf die untersuchten Familien, meint die Abfolge der Eltern
und Kinder, doch wird er zugleich immer wieder ins Allgemeine gewendet und dient dann als weit
ausgreifendes Modell fiir die Interpretation grundlegender Wandlungsprozesse vom letzten Drittel
des 18. bis zur Mitte des 19.Jahrhunderts. Inwiefern die Generationenunterschiede in den Familien
Merkel und Roth auch mit einem Wechsel der Generationen in der Gesamtgesellschaft
korrespondierten, wo die Briiche lagen und durch welche Erfahrungen sie verursacht waren bzw. mit
welchen umfassenderen Verdnderungen sie zusammenhingen, wird nicht systematisch reflektiert.

Dies wirft zugleich noch einmal die grundsitzliche Frage nach der Reprisentativitit der hier
untersuchten Familien auf. Habermas ist sich der Problematik sehr wohl bewuBt, gerade weil sie die
Individualitét biirgerlicher Lebensfiihrung, die Vielfalt biirgerlicher Existenzen, die Abweichung vom
Kanon der Biirgerlichkeit herausarbeiten will. Durch den besténdigen vergleichenden Blick auf die
allgemeine Literatur versucht sie, die Représentativitét ihrer konkreten Zeugnisse zu belegen bzw.
deren korrekte Einordnung zu gewiahrleisten. Das wird nicht verhindern kénnen, daB die weitere
Forschung abweichende Fallbeispiele zu Tage fordert. Aber an dem grundlegenden Ergebnis von
Rebekka Habermas, da3 "die die biirgerliche Kultur und Lebensfiihrung bestimmenden Prozesse
dynamischer, widerspriichlicher und vielschichtiger" waren (400), als eine eher normativ und
strukturgeschichtlich ausgerichtete Biirgertumshistorie gemeint hat, wird man kiinftig nicht
vorbeigehen kdnnen. Alles in allem: eine wissenschaftlich hdchst anregende Studie - und ein
Lesevergniigen noch dazu.
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