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ZUR VERBREITUNG UND VERGESELLSCHAFTUNG VON GALEOPSIS
ANGUSTIFOLIA UND TEUCRIUM BOTRYS IN SUDNIEDERSACHSEN

ON THE DISTRIBUTION AND SOCIALIZATION OF GALEOPSIS
ANGUSTIFOLIA AND TEUCRIUM BOTRYS IN SOUTHERN LOWER
SAXONY

- Bernd Gehlken, University of Gottingen, Germany -

Kurzfassung: In einigen Steinbriichen Siidniedersachsens wurde nach Vorkommen
der beiden Schuttpioniere Galeopsis angustifolia EHRH. und Teucrium botrys L. ge-
sucht. Bestinde dieser Arten wurden mit Vegetationsaufnahmen erfasst und in einer
Tabelle soziologisch verglichen. Dabei zeigten beide Arten unterschiedliche Standort-
anspriiche und Vergesellschaftungen. Damit scheint auch fiir Siidniedersachsen, das am
Arealrand der Arten liegt, die inzwischen iibliche Trennung in die Assoziationen Gale-
opsietum angustifoliae (BUKER 1942) BORNKAMM 1960 bzw. Teucrio-Melicetum cilia-
tae VOLK 1937 bestitigt. Dariiber hinaus wird kurz auf zufillig entdeckte weitere floris-
tische Besonderheiten eingegangen.

Schliisselworter: Steinbriiche, Schuttvegetation, Vegetationskunde, Lamiaceae,

Cheno-podiaceae, Teucrio-Melicetum ciliatae, Galeopsietum angustifoliae, Bromo-

Corispermetum leptopteri

Abstract: The occurrences of the two debris pioneer-species Galeopsis angustifolia
EHRH. and Teucrium botrys L. were explored in some quarries in southern Lower Saxo-
ny. Stocks of both species were recorded with relevés and compared sociologically in a
table. Both species are showing different location requirements and socialization behav-
ior. This also seems to confirm the division into the two associations Galeopsietum an-
gustifoliae (BUKER 1942) BORNKAMM 1960 and Teucrio-Melicetum ciliatae VOLK 1937
also for southern Lower Saxony, which marks the edge of the distribution area of both
taxa. Moreover, further floristic observations are briefly discussed.

Keywords: quarries, debris vegetation, vegetation science, Lamiaceae, Chenopodi-
aceae, Teucrio-Melicetum ciliatae, Galeopsietum angustifoliae, Bromo-Corispermetum
leptopteri
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1 Einleitung

Sowohl der Schmalblittrige Hohlzahn (Gale-
opsis angustifolia) als auch der Trauben-
Gamander (Teucrium botrys) gehoren im siidli-
chen Nieder-sachsen, wo sie den Nordrand
ihres Verbreitungs-gebietes erreichen
(HAUPLER & SCHONFELDER 1988, PREISING &
al. 1997, GREGOR 2005, GARVE 2007), zu den
Raritdten der lokalen Flora. Beide Arten sind
hier in threm Vorkommen eng an Sekundér-
standorte wie Kalksteinbriiche gebunden
(BORNKAMM 1960, LIENENBECKER 1969), weil
die sonst oft besiedelten siidexponierten und
sonnigen Kalkschutthinge am Ful3 natiirlicher
Felswiande (s. z. B. LIBBERT 1938, BUKER
1942, ROSER 1962, WINTERHOFF 1965, HILBIG
1971, KORNECK 1974, HEMP 1999) als Primir-
standorte im Gebiet fehlen. Vor 60 Jahren be-
richtete BORNKAMM (1960) von einigen Be-
stinden in siidniedersidchsischen Steinbriichen,
doch aus jiingerer Zeit liegen keine Beobach-
tungen oder gar Vegetationsaufnahmen vor.

Um diese 'Wissensliicke' zu schlieen wurden
im Sommer 2020 nach ersten eher zufilligen
Funden einige potentiell geeignete oder in der
Literatur (BORNKAMM 1960, FUCHS 1964) be-
nannte Wuchsorte aufgesucht und die Besténde
beider Arten mit Vegetationsaufnahmen er-
fasst.

Dabei konnten fiir die beiden annuellen Arten,
die gelegentlich gemeinsam als Kennarten des
Galeopsietum angustifoliae angesehen werden
(z. B. BUKER 1942, WINTERHOFF 1965, HILBIG
1971), unterschiedliche Standortpriferenzen
und Vergesellschaftungen festgestellt werden.
In der pflanzensoziologischen Literatur werden
Galeopsis angustifolia und Teucrium botrys in
der Regel als Kennarten zwei verschiedener
Assoziationen [Galeopsietum  angustifoliae
(BUKER 1942) BORNKAMM 1960 bzw. Teucrio-
Melicetum ciliatae VOLK 1937] gefiihrt, die
sogar unterschiedlichen Klassen zugeordnet
werden (Thlaspietea rotundifoliae BR.-BL.
1948 bzw. Koelerio-Corynephoretea KLIKA in
KLIKA et NOWAK 1941). Diese Differenzierung

scheint selbst am Arealrand beider Gesellschaf-
ten plausibel.

Dariiber hinaus wird kurz von zwei Funden
von Corispermum leptopterum (ASCH. ex
ASCH. & GRAEBN.) ILIIN berichtet, einer Art,
die bisher im Gebiet noch nicht nachgewiesen
wurde. Aullerdem konnte ein kleiner Bestand
mit Chenopodium rubrum L. und weiteren
Teichbodenbesiedlern dokumentiert werden.

2 Methoden

Die Vegetationsaufnahmen wurden zwischen
dem 25.5. und 22.7.2020 angefertigt. Die
Schitzung von Artméchtigkeit und Abundanz
in Tab. 1 sowie der Stetigkeitswerte in Tab. 2
erfolgte nach BRAUN-BLANQUET (1964). Die
Nomenklatur der Gefilpflanzen richtet sich
nach WISSKIRCHEN & HAEUPLER (1998), die
der Moose nach KOPERSKI & al. (2000). Die
Bearbeitung der Tabellen erfolgte von Hand
gemidll den Hinweisen bei DIERSCHKE & al.
(1973).

3 Ergebnisse

3.1 Galeopsis angustifolia-Gesellschaft
[Galeopsietum angustifoliae (BUKER 1942)
BorRNKAMM 1960]

Aufnahmen siidniederséchsischer Galeopsis
angustifolia-Gesellschaften wurden bereits von
BORNKAMM (1960) mitgeteilt. An vier der dort
angegebenen sechs Standorte konnte Galeopsis
angustifolia im Sommer 2020 immer noch
nachgewiesen werden. Dariiber hinaus wurde
die Art in den Kalksteinbriichen bei Lutterhau-
sen, Vogelbeck, Scheden (stillgelegt) und dem
ehemaligen Braunkohletagebau bei Delliehau-
sen (hier auf Bauschutt) gefunden (Tab. 1, Ifd.
Nr. 1-16). Mit durchschnittlich 7 Arten sind die
sehr schiitteren Bestéinde (Deckungen zwischen
5 und 10 %) ausgesprochen artenarm. Neben
dem Schmalbldttrigen Hohlzahn erreichen nur
wenige Arten eine hohere Stetigkeit. Vor allem
bienne Ruderalarten wie Daucus carota, Picris
hieracioides, Echium vulgare sowie staudische
Rohbodenpioniere wie Tussilago farfara und
Poa compressa sind regelméliger vertreten.
Von den Arten der Kalkhalbtrockenrasen ist
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nur Sanguisorba minor stet beteiligt. Wie es
fiir junge, offene Gesellschaften typisch ist,
weisen die Bestdnde eine relativ geringe floris-
tische Homogenitét auf und der Anteil zufilli-
ger Arten ist gemessen an der geringen Arten-
zahl recht hoch.

Bis auf wenige Ausnahmen kommt der
Schmal-bléttrige Hohlzahn in den Steinbriichen
auf steilen (meist etwa 45° Inklination), offe-
nen und groben Schutthalden in Siidexposition
vor. Diese liegen entweder an den Fiilen senk-
rechter Kalkwéinde, von denen immer wieder
loses Material abbricht bzw. nachrutscht
(Abb. 1), oder es handelt sich um relativ frisch
aufgeschiittete Schutthiigel. Hier besiedelt Ga-
leopsis angustifolia vor allem die steilen Flan-
ken oder aber feinerdearme Riicken. Meist sind
geeignete Standorte in den Steinbriichen in
mehreren 'Etagen’' (Bermen) verbreitet, doch
der Schmalblittrige Hohlzahn kommt léngst
nicht auf allen dieser 'potentiellen’ Standorte
vor. Viele Halden sind gédnzlich unbesiedelt,

auf anderen wachsen sehr liickige Bestinde
einzelner Arten, die auch im Galeopsietum
haufiger sind, in denen Galeopsis angustifolia
aber fehlt. Ohne den Hohlzahn wiirde man
diese Gesellschaften als artenarme und extrem
liickige Initialstadien von Dauco-Melilotion-
Ruderalfluren auffassen. Tatsdchlich folgen auf
diese Initialen bei Festlegung und/oder Alte-
rung der Standorte nach einigen Jahren etwas
ippigere Ruderalfluren, die allmdhlich von
Verbuschungen mit Cleamtis vitalba, Rubus
fruticosus agg. oder Salix-, Betula-, Acer- oder
Fraxinus-Vorwéldern abgelost werden. Dage-
gen sind die Galeopsis-Schuttfluren kaum als
'Initialstadien ~ des  Gentiano-Koelerietum'
(BORNKAMM 1960: 189) zu verstehen. Selbst
wenn bei Stabilisierung der Standorte einzelne
Arten der Kalkhalbtrockenrasen auftreten, kann
die auch bei PREISING & al. (1997: 19) attestier-
te 'Entwicklung zu Trespen-Halbtrockenrasen'
nicht beobachtet werden. Erwartbar wire diese
ohnehin nur bei einer Beweidung der Standor-
te.
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A X

Abb. 1: Galeopsis angustifolia auf grobe Kalkschutt iakstembrﬁéh Lutterhausen

Fig. 1:

Trotz der geringen Artenzahl ist eine schwache
floristisch-soziologische Untergliederung der
stidniedersdchsischen Galeopsis angustifolia-
Besténde erkennbar (Tab. 1, Gruppe A). So ist
eine Clematis-Variante (1fd. Nr. 1-5) besonders
grober Schotter, in der auch der Glatthafer re-
gelmdBig beteiligt ist, auszuscheiden. FEine
ganz dhnliche 'Gruppe der Schotterstellen'
trennt auch BORNKAMM (1960: Tab. IV) von
einer 'Gruppe feinerdereicher Stellen' (ebd.) ab.
Dort, wo der besiedelte Kalkschutt einen ge-
wissen Feinerdeanteil aufweist, treten Tussila-
go farfara und Poa compressa hinzu und deu-
ten so die Verwandtschaft bzw. Benachbarung
mit dem Poo-Tussilaginetum farfarae Tiixen
1931 an. Besonders dynamische (aktuell nach-
brockelnder Kalkschutt) bzw. jung aufgeschiit-
tete Standorte werden von der artenarmen typi-
schen Variante (Ifd. Nr. 6-11) besiedelt. Mit
der allmihlichen Stabilisierung oder Alterung
der Standorte kommen vereinzelt weitere Arten

; A :}"‘;‘* - 4%

Galeopsis angustifolia on coarse lime debris in the limestone quarry Luttershausen

hinzu, so dass die Artenzahl im Mittel auf 8
ansteigt (Ifd. Nr. 12-16).

Eine iiberregionale Gliederung der Assoziation
ist dank der erwédhnten und fiir Pioniergesell-
schaften typischen floristischen Inhomogenitit
etwas grob und im Einzelfall nicht ganz ein-
deutig. In Tab. 2 wurden die bisher mitgeteilten
Aufnahmen von  Galeopsis  angustifolia-
Gesellschaften zusammengetragenen. Ledig-
lich sehr artenreiche Misch- und Ubergangsbe-
stinde (z. B. bei BRACKEL & ZINTL 1983,
KULIK-KNAPNIK & KOMPALA-BABA 2016), wie
auch die wohl héufiger vorkommenden (s.
LANGE 1962, BRANDES 1983, 2009, VOLLRATH
2005) Bestdnde an Bahnlinien bei BACIERCZKO
& Borcz (2016) blieben unberiicksichtigt. Die
Zusammenstellung ldsst immerhin einen gro-
ben 'Trend' erkennen. So konnen hier artenar-
me, durch Geranium robertianum, Clematis
vitalba und (schwach) Arrhenatherum elatius
charakterisierte Bestinde besonders grober
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Schotter ausgeschieden werden (Ifd. Nr. 1-7).
Diese konnten entweder als Geranium-
Subassoziation oder — wegen der recht schwa-
chen Charakterisierung — als Geranium-
Variante der typischen Subassoziation be-
zeichnet werden. Die besonders artenarmen
Bestéinde ohne stete Begleitarten konnen einer
als typische Subassoziation (z. B.
SCHONFELDER 1967, KORNECK 1974, HEMP &
HEMP 1996) zu bezeichnenden Untereinheit
(Ifd. Nr. 8-15) zuge-ordnet werden. Etwas ar-
tenreicher ist die stirker ruderal gepréigte Sub-
assoziation von Daucus carota (s. KORNECK
1974), die zum Dauco-Melilotion iiberleitet
(Ifd. Nr. 16-25). Dieser Einheit sind neben
siidniedersdchsischen Auf-nahmen weitere,
vorwiegend aus den nordlichen Mittelgebirgen
stammende, anzuschlieBen. Vor allem in der
Frankischen Alb werden die Gesellschaften,
auch durch die hiufigere Beteiligung von Ar-
ten des mageren Griinlandes, deutlich artenrei-
cher und es fillt die stete Beteiligung von Ori-
ganum vulgare und vor allem Vincetoxicum
hirundinaria auf. Auch solche Bestdnde, die
zur hdufiger beschriebenen Vincetoxicum-
Gesellschaft (z. B. bei HILBIG 1974) auch als
Vincetoxietum hirundinariae SCHWICK. 1944
bezeichnet) iiberleiten, wurden schon als Ori-
ganum- bzw. Vincetoxicum-Subassoziation des
Galeopsietum benannt (s. z. B. SCHONFELDER
1967, LIENENBECKER 1969, HEMP &
HEMP1996).

3.2 Teucrium botrys-Gesellschaft (fragm.
Teucrio botrys-Melicetum ciliatae VOLK
1937)

Gesellschaften des Trauben-Gamanders wur-
den aus Siidniedersachsen bisher nur vom
nordlichen Harzrand mitgeteilt (EVERS 20006).
Auch vom o6stlichen Harzrand (SCHUBERT
2001) und aus dem weiter siidlich gelegenen

Werrabergland (WINTERHOFF 1975) liegen
Aufnahmen vor. In BORNKAMMS (1960) Tabel-
le des Galeopsietum kommt Teucrium botrys in
drei relativ artenreichen Aufnahmen vor.

In 2020 konnte Teucrium botrys in Steinbrii-
chen bei Lutterhausen, Blankenhagen, Dassen-
sen, Weillenborn, Ludolfshausen, Scheden und
Biihle gefunden werden (Abb. 2; Tab. 1, Grup-
pe B). Der Trauben-Gamander besiedelt hier
ebenfalls sehr sonnige und offene Schuttfla-
chen, die allerdings deutlich feinderdereicher
und meist weniger steil sind als die Standorte
des Galeopsietum. Die Artenzahl ist mit durch-
schnittlich 14 Arten hoher als im Galeop-
sietum. Die auch hier stet vertretenen Ru-
deralarten werden ergidnzt durch eine Gruppe
etwas anspruchsvollerer Pflanzen und einige
Arten der Kalkhalbtrockenrasen. Dabei besie-
delt eine typische Variante (Ifd. Nr. 17-22) in
der Regel steilere Wuchsorte mit meist groben
und noch beweglichem Gestein. Stdrker stabili-
sierte Boden in oft nur flacher Neigung werden
da-gegen von einer artenreicheren Bromus
erectus-Variante (Ifd. Nr. 23-28) bewachsen.
Mit zunehmendem Alter werden die Gesell-
schaften arten- und vor allem moosreicher und
sowohl die Deckung als auch die Vitalitdt von
Teucrium botrys nehmen ab. Hier diirfte das
Degradationsstadium der Gesellschaft erreicht
sein, was auch das hiufigere Vorkommen jun-
ger Geholze andeutet.

Insgesamt sind also Galeopsis- und Teucrium-
Bestidnde floristisch-soziologisch sowie stand-
ortlich relativ klar getrennt. Tatséchlich konn-
ten in 2020 vom Verfasser keine Wuchsorte
gefun-den werden, an denen beide Arten ge-
meinsam wuchsen, selbst dann nicht, wenn
beide Arten im Steinbruch vorhanden waren.
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Abb. 2: i
Fig. 2:

S a8 N
Teucrium botrys an feinerdereicher Boschung in einem ehemaligen Kalksteinbruch nérdlich von Biihle
Teucrium botrys on a fine earth-rich embankment in a former limestone quarry north of Biihle

Abb. 3:  Corispermum leptopterum auf grobem Sand in einem Kalksteinbruch bei Emmenhausen

Fig. 3:

3.3 Corispermum leptopterum-
Gesellschaft (Bromo-Corispermetum lep-
topteri SISSINGH 1950)

Eine Besonderheit stellt das Vorkommen des
Schmalfliigeligen Wanzensamens (Corisperm-
um leptopterum) in den Kalksteinbriichen bei
Emmenhausen und Vogelbeck dar (Tab. 1, Ifd.
Nr. 29 u. 30). Die Art wéchst hier auf ange-
schiitteten Haufen aus grobem Sand. In Em-

Corispermum leptopterum on coarse sand in a limestone quarry near Emmenhausen

menhausen ist der Wanzensame bisher der ein-
zige Pionier auf einem grolen Sandhiigel
(Abb. 3), wihrend der eingeebnete und vermut-
lich auch éltere Kleinstandort in Vogelbeck
von weiteren annuellen Arten (Bromus sterilis,
Descurania sophia und Papaver dubium) be-
siedelt ist und so auf die Zugehorigkeit der
Gesellschaft zum Sisymbrion hinweist (s.
HULBUSCH 1977).
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Der Schmalfliigelige Wanzensame ist bisher
fiir Siidniedersachsen nicht belegt (GARVE
2007: 224) und tritt hier, wie andernorts auch,
wahrscheinlich nur kurzzeitig auf (LANGER
1995, BRENNENSTUHL 2007).

3.4 Chenopodium rubrum-Gesellschaft

Eine weitere besondere Annuellenflur wurde
am FuB des Sandhaufens im Steinbruch Em-
men-hausen gefunden (Tab. 1, Ifd. Nr.31).
Neben dem Roten Génseful (Chenopodium
rubrum) als Charakterart des Chenopodion
rubri sind hier weitere Bidentetea-Arten wie
Polygonum lapatifolium, Atriplex prostrata
agg., Chenopodium polyspermum oder Ra-
nunculus sceleratus an der Bildung einer rang-
losen Chenopodium rubrum-Gesellschaft betei-
ligt.

4 Diskussion:
schuttfluren
Die im Gebiet trotz standortlicher und rdumli-
cher Néhe beobachtete floristisch-
soziologische Differenzierung von Galeopsis
angustifolia- und Teucrium botrys-Gesell-
schaften bestétigt prinzipiell die bisher meist
praktizierte synsystematische Bewertung der
beiden Arten als Kennarten verschiedener As-
soziationen des Galeopsietum angustifoliae
bzw. Teucrio botrys-Melicetum ciliatae. Das
Galeopsietum wird in die Schuttfluren der
Thlaspietea eingeordnet, wihrend das Teurio-
Melicetum den Felsbandgesellschaften (Sedo-
Scleranthetalia) innerhalb der Klasse Koelerio-
Corynephoretea (Sedo-Scleranthetea) zuge-
ordnet wird, wo es floristisch-soziologisch an
der Grenze zu den Kalktrockenrasen der Klasse
Festuco-Brometea steht (OBERDORFER 1993,
POTT 1995, RENNWALD & al. 2000).

Syntaxonomie der Kalk-

Der Anschluss der siidniedersdchsischen Teu-
crium botrys-Bestinde an das sehr Wérme lie-
bende Teucrio-Melicetum kann nur tber die
Priasenz des Trauben-Gamanders erfolgen, weil
Melica ciliata im Gebiet nicht vorkommt. Im

geographischen Kerngebiet der Assoziation,
den klimatisch begiinstigten Weinbaugebieten
(vgl. VoLKk 1937, KORNECK 1974, SCHUBERT
1975, PHILIPPI 1983, HENSEN & KENSTRUP
1998) treten meist beide Arten gemeinsam auf,
bilden aber auch hier relativ artenarme Fels-
Pioniergesellschaften, in denen regelméBig
einzelne Arten der Kalktrockenrasen vorkom-
men.

Réumliche wie auch floristisch-soziologische
Ubergiinge zwischen dem Galeopsietum und
dem Teucrio-Melicetum sind bei den generell
sehr dhnlichen Standortvorlieben beider Asso-
ziationen erwartbar. Und tatsdchlich kommt der
Trauben-Gamander auch in einer Reihe von
Aufnahmen des Galeopsietum vor, was manche
Autoren (BUKER 1942, HILBIG 1971, WINTER-
HOFF 1965) gar veranlasste, beide Arten als
Kennarten des Galeopsietum aufzufassen. Bei
BORNKAMM (1960) ist Teucrium botrys in drei
von 14 mitgeteilten Aufnahmen des Galeopsi-
etum beteiligt. In einer dieser drei Aufnahmen
(mit einer mittleren Artenzahl von 19!) kommt
Galeopsis gar nicht vor, so dass der Bestand
sicher dem Teucrio-Melicetum zuzuordnen
ware.

An den anderen beiden Standorten bei Biihle
bzw. Ludolfshausen konnte — wie auch in allen
anderen Steinbriichen — 2020 kein gemeinsa-
mes Vorkommen beider Arten beobachtet wer-
den. Es scheint damit auch fiir Siidniedersach-
sen angebracht, von zwei getrennten, aber flo-
ristisch-soziologisch wie auch standortlich eng
verwandten bzw. benachbarten Gesellschaften
(Assoziationen) auszugehen.
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Tab. 1: Vegetationsaufnahmen in siidniedersdchsischen Steinbriichen im Untersuchungsjahr
2020

Tab. 1: Relevés from quarrys in southern Lower Saxony from the investigation year 2020
A I

| B (o]
8 8 8 12 15
°
c
g -
= =3
T iz T .t & \ ER )
g o g g 5 2 £ 2 3 £ 2]
£ o . z 2 o ® = — 2 £ & = = 5
2o g5 ==& 3§ 5 2 = ] £ 2
o h = =2 8 n 5 =5 3T @ 5 5 = 5 5
e L £ g @ . L@ s £5 2 i 2 2 5 5
S22 9 s S s s 2 2 3 o] B s 2 = . B
258> 2 B85 8 38 o @ 5 £ §2 2 s £ z 2 g 2 5
£ § 0 5 g < & 5 % o 2 g T DB ¢ DB o 5 E B S 5 ]
£33 2% DEEPS &5 25 8 E g pespos 2 g CE] = 2 >
Tz > s @ x & 8 = O 8 2 @« £ £ ® - = 2= s o ¥ ¥ T @ =]
3 2 c g g T 8B B £E & & £ o 5 5 2 w 2 5 o 2 E 0 g
= S = 5 ¢ ¢ 3 o 2 s B @& © 2 5 2 2 §5 2 s 8 o B & S
o E > c 3 K=l - = £ 3 S 5§ € v S 8 § s £ = & 5 =
w 2 5 8 & 5 3 6 86 8§ ® e 2 2 8 6 g 2o 2 & ] 2 a 2
c 5 3 = & ®» B B ® S o £ 8 5@’ £ m e o8 =) ® 3 © S 5 S
& B L a @ ccce @ c B B¢ o ¢ c & T B b = S T o c c 2 = 2
S EECZ§ 2 2 2 8 e 8 <« 85 £ 8 8 8 23 3% 3985 § & 3 = 3
2353 c 2 35 5 5 5 3 S 8 3 3 3 582 8 8% E £ 8 = 3 23 2
55585 £2££E£5E 2:343££ £=35p8=5 $3585£E 5 2 S
ge22g EFEBEzE B2E2ZE Bfigyrs 2223 EE cEB E
J a8 60 6 = 333 Fe IF = 3o a3 32 32H @ < 6 = 3 3 m o> fin}
Ifd. Nr. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 186 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31
o o o o o o o o o o o o oo o o © o oo o o o o
8 & & & | & o oo & o o & & & o 8 8 8’8 8 & &aaa&aa & o &
s G i © 8§ 8 8~ & S o~on & P R S L i ~ o ~
Aufnahme Nummer 8 & & 8§88 E - - K &8+~ v &8 48 -8 -8 §eyaeg 8w &
) 3 o =
T ey oo Xy gooyg 0y oo X o g w oo ©wooo o X X 3 *
Flache &8 2248 cd8adr2z2as8 8828812 s 2 2288 & &K &8 & e & =
Exposition W s 5 S5 sw 5 8 s SWS 8§ 8 8§ SO S S W s 8§ S 8 8§ w s sw
Inklination in % 50 90 80 80 90 95 95 - 95 - 95 95 25 95 25 15 95 90 80 10 95 70 30 10 - 5 10 90 - -
o o g o g s o 8 o
o 5] 2 AN A s
Vegetationshahe in cm 3 28 S 88388 88 88 R 8 R &8 |8 8 8 8 & &8 | & | =
Vegetationsdeckung in % 5 15 5 15 § 10 5 10 10 5 10 5 5 5 10 5 10 10 10 5 10 10 5 10 10 20 15 15 5 5 10
Deckung Moose 2 15 25 2
Artenzahl 9 4 9 7 8 4 6 6 6 5 9 7 11 8 9 12 10 12 10 13 12 13 11 10 16 28 11 1 14 17
Galeopsis angustifolia 21 22 11 11 12 219 11 21 11 11 22 1112 11 12 11
Clematis vitalba Lo¥2 1 42 s @ @ om o W W o® oum B s & #2942 . - 2 o+
Arrhenatherum elatius M . o+ 12 23 e e P P | ) + . 01"
Tussilago farfara P .oF 42 0+ %2 + 2 r . . e e e P +
Poa compressa i & 2 & B o 12 4 S E .. 1112 1 % s W= AE oy .12 .
Teucrium botrys EomioT e @ - Eomn BB R 22 22 + 22 12 23 12 11 22 +2 11 1
Euphorbia exigua = el o= ovmo% e 5 mE R F B B o ooz ror 11 r 11 rr
Erigeron acris . Ce e e .. . - - T OE L .
Fragaria vesca & omdo@ oo ow T B & o o« B2 a A T kA 1o 111
Medlicago lupulina s =R o® im B s W mE OB oE W & w ow ® i AT F o= = = M
Linum catharticum P e e e R e
Taraxacum officinale agg. B owma @ oa S ® w v osuow N ro.o. .+ F
Fraxinus excelsior (juv.) P F ..o T e im e om W
Bromus erectus + .. . e e e e e e 11 . + . 4+ #2
Thymus pulegeoides W owR T o & s ow omE om & w = TR e +2 . #2 ¥2
Leucanthemum vulgare . e . e .. . e . T . i o
Scabiosa columbaria B omm v e m 5w mWE W s & oww o ow o m ow @ ome o® & @ E s o= ow iE
Campanula rapunuloides P T FE e r P
Tortella tortuosa § @ T B B s % EF @ & ¥ e T o5 oS s & B ¥ om @ .
Ditrichum fiexicaule +2 23 +2 +
Acinos arvensis % mow G B s @ @ om & W % ww @ g ow D om o owme o® & @ s s o A2 M #
Potentilla verna PR Ce e PR P P
Tortula ruralis W owwm v g 5w mE oW & & oww v owm om @ omE o® & oW 5w KK
Homalathecium lutescens PR e PR F .o 1222 L
Rhytidium rugosum w =R o® fm B s w omEE o® & © wr o® oum s s B ome o= @ @ L. o 12 12
Abietinella abietina P e e e e e e Lo . 1212
Corispermum leptopterum P F FE e T 12 21
Chaenorrhinum minus ER T s B oE O3 B ER S "
Oenathera blennis +
Papaver dubium 3 % g B & +
Bromus sterilis & o @ s = s o om o= T r
Descurainia sophia r
Raphanes raphanistrum r
Epilobium adnatum r
Chenopodium rubrum 3 % g B B o2 B on g B 3 ¥ 2 B g AR B o oE &2 5B 5 g 11
Polygonum lapatifolium P R « o & e s @ = et e 3 W o B s " o e & < B 5 % 1
Atriplex nitens PR I o8 W R 8 % s & 2 & & R B B 2 @ ox o8 g% - +
Ranunculus sceleratus & g o= @ ow s @ o om = 8 @ e us +
Veronica anagallis-aquatica b & g F B : 2 B % & B F & g & & 5 Lo B & i E & 3 & 8 & 5 & +
Chenopodium polyspermum +
Juncus inflexus ERE - : 5 B OB 5 B s ¥ 2 2 & 2 & W oE % OB s o OE & OB B - +
Atriplex patula P o m oge & = o = & s P o = e s N o B & P = ey & & s = 5 & +2
Tanacetum vulgare PR TR :F OB R 8 & 5 & ¥ B & PR R B T ook % 4 G o3 2 11°
Epilobium parviflorum = @ o= o = s B owme 3 o= g% 2 @ o= s % s om o E o= e i @ +
Rumex crispus i & g @ +
Senecio vulgaris & g ow sl o m o B oW £ @ e us e N - ey G W o B 5 = +
Poa nemoralis +
Daucus carota r r 11+ "2 o+ o+ o+ 11 ¢ + o+ o+ + r "1 Fo+ o+
Picris hieracioides + % + g E T + o+ o+ + L r ¥
Echium vulgare r + + 42 + 2 11 rrr "1
Lactuca serriola + + r + 2 + r +




Galeopsis angustifolia und Teucrium botrys

Forts. Tab. 1: Vegetationsaufnahmen in siidniedersdchsischen Steinbriichen im Untersuch-
ungsjahr 2020

Cont. Tab. 1: Relevés from quarrys in southern Lower Saxony from the investigation year
2020

o]

o
>
o
>
&

Lutterhausen planierte Kiesaufschiittung

& Lutterhausen Schotterhigel Flanke
nérdl. Mé&use-Eulenberg

c
2
=
3
i
5
2
5
[0}
b
2
5
5
=
5
3
kS
®
)
g
=
30

@

Ifd. Nr.

22.7.20 & Scheden Ful von Schuttkegel vor Steilvwand

22.7.20 - Ludolfshausen Schutthang grob

25.7.20 n Gillersheim Schuttkegel unter Steilvwand
25.7.20 w Gillersheim FuRk von Schotterhalde
7.7.20 = Lutterhausen Schotterhtigel Flanke
7.7.20 oo Lutterhausen Schotterhligel 'Plateau’
7.7.20 o Lutterhausen Schuttkegel vor Steilwand
25720 3 Gillersheim Ruicken Schotterhtigel
25.7.20 3 Gillersheim Schotterhalde Oberkante
25520 7 Delliehausen Bauschutt

22.7.20 13 Ludolfshausen FuR von Abbruchkante
26.7.20 ¥ Emmenhausen Rand vor Sandhligel

28.68.20 3 Luttrhausen Schutthang
18.7.20 @ Ahlsburg stdl. Dassensen
11.7.20 ™ nérdl. M &use-Eulenberg
12.7.20 {3 Steinbruch Trégener Sattel
18.7.20 ¥ Ahlsburg stdl. Dassensen
22.7.20 [} Scheden obere Hangkante
22.7.20 B Weikenborn

12.7.20 Y Lutterhausen cbere Kante

22.7.20 1} Scheden Hang

1.7.20
7.7.20
11.7.20
5.7.20

Aufnahme Nummer

5x2 12.7.20 I Lutterhausen obere Kante

2x4
1x
3x4
22
o £ 3
2x4
1x

Flache
Exposition
Inklination in %

® v 05x4 28620 o Lutterhausen Schuttkegel vor Steilwand
o x5

< % 2x3  22.7.20 on Weilenborn Schuttkegel vor Steiwand
by 8 0,5x4 28.8.20 2 Lutterhausen flacher Kalkschotterbuckel

8 % 3x3 5720 {5 Vogelbeck Schotterhugel
38 % 10x10 26.7.20 13 Emmenhausen Sandhiigel

= v 3x3

=]
© v 3x3

&

~ v 3x5

8w x5
S v x4
@ o 1%2
3
S w24
8w ix3
L 26
M v ix4
©
&
® v 1x3
w© v 1x3
3
=201
o

o= 2d
100
.
20
0
0
0
0 e
20040) g © 1xd
o 20(50) @ = 1x5
20(40)
0
0
3
0(40) w © 3x3
8
0(80) = 2x6
3
10/40

Vegetationshohe in cm
Vegetationsdeckung in %
Deckung Moose
Artenzahl 9 4 9 13
Sanguisorba minor " . . 1+ i O T rEor - . % r 1 11 12 11
Plantago lanceolata P A P P, . . r
Galium mollugo W v ey SRR A w & e g ow +
Hieracium murorum PR N L . A Y |
Convolvulus arvense s - 120% s % @E @ W ® oww @ 4w o3 s 0m ome o= & &

Geranium robertianum P T P | .
Arenaria serpyflifolia %R o ommon s % OB & W woww B ogmom S s ome B om omm % .M

Senecio inaequidens P F 2 . . L. . -

Carlina vulgaris @ s w v g o IR w w owe E o s s @ o X

Hieracium piloselloides P 2 . . . . ey e gm .

Sedum sexangulare p s & e B s % v B g o P W oE o @ +

Hypericum perforatum P e e Lo e e e e .

Festuca rubra PR s @ @ om o W % ww @ oum w S SR +

Ranunculus bulbosus Boe e e e e e e e .F .
Polygonum aviculare w @R v B A ¥ owe w g o s wm omE o & @ BomE % W B W . r +2
Artemisia vulgaris P A . FE e . P +
Sonchus asper p s B o s 4 g W P r

o 40
o 30
0
0
0
o 30/50
o 10/50

=]
15 15 5

o
o 30
o>
=10
o
o
3
3
=
3
o
=27
3
N
5]
3

=
=k
Y
R

@

2 11 114
EEREE]

~
®
-
@
=
>
o
©
®
~
o
©
~
=]
>
=]
]
]
=]

N
[N

+
>
-
=

4
[\
+

-

Sonchus oleraceus .
Origanum vulgare . .
Salix caprea (juv.) p .+
Sedum album .
Rosa canina & own v om &

Silene vulgaris o .. w2 .

Carex flacca % @R ow g .or .

Senecio viscosus P T .
Conyca canadensis % R v s B N o oww &
Erysimum cheirantoides P F P
Lupinus polyphyiius P s w TR R ® W P w o= N 5

Viola hirta e e e e *

Centaurea jacea s mR e im B s ow omE B & ® o o® m s +

Erodium cicutarium P e e e r

Carduus nutans B owma @ oa S & owmw o g oW .

Tragopogon pratensis P F FE P

Potentilla reptans P s w TR R ® W P oe s % 5 ¢ ms K4

Vulpia myuros P e e P e

Festuca ovina ® wmk ow Um B s % mE o® W  owmw @ um B s om omE o® o= X s

Prunus spinosa . Ce e e e .. . Ce e . Ce e . +2

Solidago virgaurea % @R v B N N W owe ® e @ T A .M

Comus sanguinea P F FE e P
Hieracium pilosella P s w TR R ® W P oe s % 5 S : SR

Thiaspi perfoliata P e e P e e e .F

Lotus comiculatus % @\t ow om B s % @E @ W w owmw @ 4w B s 0w omE o® & @ « m = oAd
Trifolium medium P e e e e e e L. . 12
Polygala comosa % @R v B N N W owe ® e @ T A & g wn K

Poa angustifolia P F FE e I
Prunella vulgaris P s w TR R ® W P oe s % 5 S : s s B sk
Calamagrostis epigejos P T FE e e L. . L x2
Quercus robur (juv.)
Sorbus aucuparia (juv.)
Fagus sylvatica (juv.)
Prunus avium (juv.)
Berberis vulgaris
Cotoneaster infegermimus
Carpinus betulus (juv.)
Anthylles vulneraria
Centaurea scabiosa % mow G B s @ @ om & W % ww @ g ow D om o owme o® & @ s s om om umm B
Pinus nigra (juv.) . e e - . L. . e . e .or

+ -

+ v Em




90 Gehlken

Tab. 2: Soziologische Ubersicht des Galeopsietum angustifoliae

Tab. 2: Socialization overview of the Galeopsietum angustifoliae
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